3. GOSPODARIREA DIN TRECUT A PADURILOR

3.1. Istoricul si analiza modului de gospodarire a padurilor din
trecut pana la intrarea in vigoare a amenajamentului expirat

3.1.1. Evolutia proprietatii si a modului de gospodarire a padurilor
fnainte de 1948

fnainte de anul 1948 doar o mica parte a padurilor din actuala unitate de productie au
apartinut statului, cea mai mare parte fiind paduri particulare si paduri comunale.

in padurile proprietate particulara si comunald, modul de reglementare a productiei era
practic inexistent, executandu-se lucrari haotice, neregulate, in functie de necesitatile
locuitorilor.

n padurile din jurul satelor s-au practicat extrageri selective, in multe cazuri aplicAndu-
se ciolpanirea si recoltarea de frunzare. De asemenea, s-a practicat si pasunatul abuziv.

in fostele paduri de stat taierile s-au executat regulat, chiar daca uneori regenerarea a
fost asigurata de lastari. Aceste paduri au avut amenajamente sumare, care nu au fost
aplicate, neexistand instalatii de scoatere a materialului lemnos si transport al acestuia.

in padurile proprietate particulara si in cele comunale, s-au aplicat in general téieri rase
si taieri in crang, rezultdnd arborete cu provenienta majoritara din lastari, cu vitalitate slaba a
cioatelor si cu compozitii necorespunzatoare.

Dupa aparitia “Legii pentru ameliorarea terenurilor degradate” in anul 1930, s-au luat
primele masuri de constituire a perimetrelor de ameliorare si au inceput primele lucrari de
consolidare prin gardulete, cleionaje, baraje de piatra si impaduriri.

Datorita conditiilor social-economice, aceste inceputuri de ameliorare a terenurilor
degradate nu si-au atins scopul, ajungandu-se in timpul razboiului la o crestere a
fenomenului de torentialitate.

In anii 1953-1954 aceste lucrdri de consolidare a versantilor din raza unitatii de
productie au reinceput, ajungandu-se ca intr-o perioada scurta de timp, solul sa fie din nou
fixat pe acesti versanti.

Impaduririle s-au facut in general cu pin negru, pin silvestru si salcam.

3.1.2. Modul de gospodarire a padurilor dupa anul 1948 péana la
intrarea in vigoare a amenajamentului expirat

in anul 1948, toate p&durile au trecut in proprietatea statului. Pentru acestea, in anul
1953 s-a intocmit primul amenajament.

3.1.2.1. Evolutia constituirii unitatii de productie si a bazelor de amenajare

Pentru padurile de stat, primul amenajament s-a intocmit in anul 1953. La aceasta
etapa s-a constituit o singura subunitate de gospodarire si anume codru regulat.
Amenajamentul de |la aceasta etapa a stabilit ca tel de gospodarire realizarea unui maxim de
productie cantitativa si calitativa, in vederea satisfacerii cerintelor generale in produse
lemnoase.

Regimul adoptat a fost codru la toate etapele de amenajare, numai la etapa 1978
adoptandu-se regimul crang, pentru subunitatea de “Crang cu rol protector si agrement prin
vanatoare”.

Exploatabilitatea adoptata a fost cea tehnica. La etapa 1978 s-a adoptat
exploatabilitatea de protectie pentru subunitatea de “Crang cu rol protector si agrement prin
vanatoare”
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La amenajarea anterioara s-a adoptat exploatabilitatea tehnica, corelata cu cea de
protectie pentru S.U.P. “A” si cea de protectie pentru S.U.P.”"M”.

in functie de varsta exploatabilitatii, la fiecare etapa s-a stabilit ciclul corespunzator,
acesta mentindndu-se constant pentru subunitatea de codru, pana la etapa din 1990, cand
s-a marit cu 10 ani ajungand la 120 de ani. Marirea ciclului de productie la etapa de
amenajare din 2001 s-a datorat maririi varstei exploatabilitatii, ca urmare a retrocedarii
conform Legii 18/1991 a unor paduri cu clase de productie inferioare.

Tratamentele aplicate in 1953 au fost aceleasi taierile progresive si taierile succesive.
La etapa 1968 au fost introduse tratamente noi ca tratamentul taierilor combinate si
tratamentul tdierilor rase. In 1978 a fost introdus si tratamentul taierilor in créang, in
subunitatea de crang cu rol protector si agrement prin vanatoare.

La primele doua etape de amenajare s-a constituit cate o singura subunitate de
gospodarire (codru regulat). La urmatoarea etapa de amenajare, pe langa subunitatea de
codru regulat s-a constituit o subunitate de codru gradinarit, pentru arboretele grupate in jurul
lacului natural lezer-Ighel, o subunitate de paduri din care nu se recolteaza lemn, formata din
arboretele cu rol de protectie deosebit, o subunitate cu funciii speciale de proteciie in care au
fost incluse arboretele de pin negru, pin silvestru si salcdm create pentru ameliorarea
terenurilor degradate, o subunitate de refacere in care au fost incluse arboretele care nu
puteau asigura nici o regenerare naturala satisfacatoare si nici o productie valoroase si o
subunitate de crang cu rol de protectie si agrement prin vanatoare, in care au fost incluse
arboretele din trupul de padure Barabant.

La amenajarea anterioara arboretele care formau subunitatea de codru gradinarit au
fost incluse in S.U.P.“A”, in aceste arborete fiind prevazute tot taieri de transformare spre
gradinarit.

Compozitia tel s-a stabilit la fiecare etapa, pentru fiecare arboret, in functie de
compozitia de la momentul respectiv si compozitia tel finala.
Evolutia bazelor de amenajare adoptate este prezentata in tabelul 3.1.2.1.1.

Tabelul 3.1.2.1.1.

Suprafata U.P. . - Exploata-
Anul (ha) Subunitati de gospodarire Trate. bilitatea/
amena- Suprafata Regim Compozitia-tel mentul Vérsta | Ciclul
jarii Totala Gr.l Denumire h o exploata-
a 0 bilitatii
S.UP.“C" | 1691,00 | 60 | codru 72FA19GO3PI6DT v progresive ‘%@ 100
1953 | 3402,00 | 1119,40 - tocl
S.UP.“S" | 111940 | 40 | codru * * profectie
SUP.*s’ | 64990 | 20 | codmu * * protsciie
crang 80
1968 | 3339,50 | 649,90 T. succesive .
S.UP.*C’ | 2671,00 | 80 | codru | 66FAL3GOOPI2SCLODT T.combinate | PGt | 100
T. rase
S.UP.“H" 943,50 28 | codru *
wan A A protectie
1978 | 3339,50 | 1369,50 S.UP.“S 422,70 13 | crang * T. crang 70 70
o T. succesive protectie
S.UP.“C 1955,20 59 | codru * T combinate 111 110
S.U.P.“H” | 1905,60 58 | codru 52FA16G0O10SC14DR8DT |T. conservare - -
1 26,4 11,1 i
990 | 332640 331110 | o )b «c» | 140550 | 42 | codru | 66FA10GOBTEAMO2DRIZDT |T. progresive protestie |50
wpn T. succesive protectie
2001 | 3167,70 | 309950 S.UP.“A 1066,30 34 codru | 50FA25GO7PIN5SC3DR10DT T. progresive 119 120
S.U.P.“M” | 2033,20 66 codru 75FA5GO1PI15DR4DT T. conservare -
T. progresive
SUP. “A” 1989,33 78 codru 50FA 24GO 5ST 1TE T. ra§e protectie 110
2011 | 266784 | 1638.16 1PI 5DR 14DT T. crang 106
! ' T.transf.gradin.
S.UP.‘M” 554,19 22 codru 54FA 19GO 9PI 18DT T. conservare -
S.UP.“E” 6,48 - codru 100FA - -

*) nu exista date
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3.1.2.2. Evolutia reglementarii productiei

Reglementarea productiei a avut urmatoarea evolutie:

Tabelul 3.1.2.2.1.

Anul Arborete Arborete Indici de Posibilitatea rlgg('fl{;z indici de
- . 3
ame- exploatabile preexploatabile c_re§_tere (m3/an) (mfan/ha) crestere
ix S.U.P. indica- <
naja- prod. prod. prod. prod. | curenta
rii S v S v toare princi- | secun- | princi- | secun- | m¥an/ha
A - - - -
(ha) (mc) (ha) (mc) | m3¥an/ha pale dare pale dare
S.U.P.“C” * * * * * 6400 * 1,7 * 2,1
1953 SUP “S” * * * * * * * * * *
1968 S.U.P.“s” * * * * * * * * * *
S.U.P.“C” * * * * * 8446 665 1,8 0,2 3,6
S.U.P.“H” * * * * * * * * * 3,0
1978 | S.U.P.‘S” * * * * * * * * * *
S.U.P.“C” * * * * 3,1 8000 2701 4,1 1,4 4.8
1990 S.U.P. “H” * * * * * 388 * 0,2 * 4,0
S.U.P.“C” * * * * 6,0 5727 2353 4,1 0,7 5,3
2001 S.U.P. “A” * * * * 7,5 5500 2063 5,2 0,7 5,0
S.U.P."M” - - - - - 537 * 0,3 * 3,8
S.U.P. “A” 512,80 | 135776 | 305,59 | 58696 2,7 4870 1415 2,4 0,7 5,0
2011 S.U.P.“M” - - - - - 477 - 0,9 - 3,2
S.U.P. “E” - - - - - - - - - 3,4

*) nu exista date

momentul respectiv.

in privinta evolutiei reglementarii procesului de productie, se observa ca indicii de
recoltare sunt semnificativ mai mici decéat indicii de crestere curenta, ceea ce a condus la o
acumulare continud de masa lemnoasa. In conditile unui permanent deficit de masa
lemnoasa exploatabila, valorile posibilitatii de produse principale si a celei de produse
secundare, au avut, de-a lungul etapelor de amenajare, valori fluctuante, valori ce au fost
direct influentate de modificari ale suprafetei unitatii de productie si a subunitatilor de
productie si protectie, precum si de starea arboretelor si structura fondului forestier la

3.1.2.3. Aplicarea prevederilor amenajamentelor anterioare
(celui precedent)

Modul in care au fost respectate prevederile amenajamentelor anterioare este
prezentat in tabelul urmator:

Tabelul 3.1.2.3.1.

Preve- | Impa- |Dega- S Se Produse T .. .| Indice |Indicede
2;:'_ deri (P) du'r)iri jé?'i Curatiri Rarituri principale Taieri de igiena total de cre§ter?
najarii z';?ia(llg) ha/an |ha/an | ha/an | m¥an | ha/an | m%an | ha/an | m%an | ha/an | m%an rfﬁg,‘;'rfﬁ{ae rﬁ;’/;en’}:]aa
P 3,48 1,2 3,16 98 31,60 | 567 | 71,50 | 8446 * * 2,7
1968 R 2,01 18 1,76 121 | 15,40 | 900 | 37,70 | 7200 * * 2,4 *
% 58 1500 56 123 49 159 53 85 * * 89
P 48,10 | 77,30 |144,50| 1122 | 51,2 | 1579 | 49,00 | 8000 * * 3,2
1978 R 5,70 | 55,50 | 31,00 | 469 6,7 249 | 54,40 | 8000 * * 2,6 *
% 12 72 21 42 13 16 111 100 * * 81
P 20,60 | 18,60 | 48,10 | 264 | 86,10 | 2089 | 61,10 | 5727 * * 2,4
1990 R 4,40 42,00 | 54,20 | 298 | 19,80 | 477 | 59,40 | 5700 * * 1,9 *
% 21 226 113 113 23 23 97 100 * * 79
P 12,60 | 5,80 | 47,30 | 211 | 69,50 | 1852 | 58,00 | 6037 |1250,0| 1060 2,6
2001 R 11,50 | 4,70 | 30,50 | 175 | 52,30 | 1645 | 56,50 | 5258 |1250,0| 1060 2,2 *
% 91 81 64 83 75 89 97 87 100 100 85

*) nu exista date

impaduriri. in general, nu au fost depasite deoarece o parte din suprafata estimata

impadurit dupa taieri principale s-a regenerat natural.
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Produse principale. in ceea ce priveste recoltarea de produse principale, acestea nu
a fost depasita din cauza lipsei instalatiilor de transport si ca urmare a aplicarii legilor fondului
funciar.

Produse secundare. In general, degajarile nu au fost depasite, exceptie fiind etapa
din 1990 care a necesitat astfel de lucrari pe o suprafatd mai mare decat cea prevazuta.

La curatiri si rarituri, realizarile au fost in general executate in functie de necesitati si
accesibilitate.

Produse accidentale si de igiena. Nu s-au recoltat volume mari de produse
accidentale. Pentru diferitele etape de amenajare, la volumul produselor principale s-a
adaugat volumul produselor accidentale | si la volumul produselor secundare s-a adaugat
volumul produselor accidentale 1l. Personalul ocolului silvic a intervenit la timp pentru
extragerea arborilor uscati, deperisati, in vederea limitarii raspandirii unor boli si daunatori si
mentinerii unei stari fitosanitare bune a padurii.

De-a lungul etapelor de amenajare, din cauza lipsei instalatiilor de transport, fondul
forestier a fost mult timp inaccesibil, prin urmare prevederile amenajamentelor nu au putut fi
respectate prin aplicarea acestora in teren, fapt ce s-a reflectat negativ in structura si
marimea fondului productiv.

3.2. Analiza critica a aplicarii amenajamentului expirat
3.2.1. Aplicarea prevederilor amenajamentului precedent

Prevederile si realizarile, din perioada de aplicare a amenajamentului anterior, sunt
redate sintetic in tabelele 3.2.1.1 i 3.2.1.2.

Tabelul 3.2.1.1.
Preve- | & Indice Indice
. | Impa- | Dega- 2gi S Produse Taieri de Taieri total de
deri A Curatiri Rarituri L Lo crestere
duriri | jari principale conservare de igiena recol- <
P) curenta
tare
Rze;‘r'i" ha/ | ha/ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | m¥ | m¥
[R) an an an an an an an an an an an an an/ha | an/ha
P 4,11 | 1596 | 1358 | 129 | 60,17 | 1286 | 41,24 | 4870 | 13,96 | 477 |1255,30 1062 3,0
R 0,61 | 1859 | 14,82 | 142 | 57,01 | 916 | 46,18 | 5008 | 17,10 | 535 [293,30| 920 2,9 4,6
% 15 116 109 110 95 71 112 103 122 112 23 87 98
Tabelul 3.2.1.2.
PR Specii (ha)
Impaduriri GO sC DR DT Total
P 6,28 4,08 15,61 15,15 41,12
R 4,05 0,58 1,30 0,12 6,05
% 64 14 8 1 15

Se observa ca posibilitatea de produse principale a fost recoltata in proportie de 103%

(la volumul produselor principale s-a adaugat volumul produselor accidentale 1). Prin lucrari
de conservare s-a recoltat 112% din volumul prevazut. Posibilitatea de produse secundare
din rarituri a fost recoltata in proportie de 71%, iar din curatiri in proportie de 110%. Volumul
recoltat in urma taierilor de igiena reprezinta 87% din cel estimat, aceste interventii fiind

realizate numai in situatiile impuse de starea arboretelor parcurse.
Indicele total de recoltare realizat reprezinta 98% din valoarea celui prevazut.
Lucrarile de impadurire s-au executat pe 15%, restul de suprafatd estimata a se
impaduri dupa taieri principale s-a regenerat natural.
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3.2.2. Dinamica procesului de regenerare naturala in deceniul expirat

Tabelul 3.2.2.1.
Elemente de caracterizare a arboretului si semintisului utilizabil .
Supr. Amenajamentul din anul 2011 Amenajamentul din anul 2021 _ !\:]r_. Lug;arl
Ua (ha) Arboret matur Semintis utilizabil Arboret matur Semintis utilizabil Tratamentul aplicat ter- | impadu-
-a\éi- Compozitia K | Compozitia -hSa- _;)_ -a\r/1i- Compozitia K | Compozitia -hSa- ;) ventii | rire
9B 19,79 [ 160 10FA 0,7 10FA 3,96 20 | 170 10FA 0,5 10FA 594 | 30 |T. progresive (insaméantare) 1 -
39A 10,71 [ 140 10FA 0,5 10FA 7,50 70 5 8FA1PAM1DM 0,9 - - - | T. progresive (p. lum, rac.) 2 10DT
40A 16,21 | 130 10FA 0,8 10FA 3,24 20 | 140 10FA 0,5 10FA 8,11 | 50 |T. progresive (insamantare) 1 -
40C 8,90 140 10FA 0,3 10FA 8,01 90 10 10FA 0,9 - - - | T. progresive (racordare) 1 10DT

47 30,41 | 170 10FA 0,6 9FA1BR 12,16 | 40 | 180 10FA 0,4 10FA 15,21 | 50 [T. transf. gradinarit 1 -
48A 6,84 150 10FA 0,7 10FA 3,42 50 | 160 10FA 0,6 8FA2PAM 2,05 [ 30 |T. transf. gradinarit 1 -

49 10,01 | 170 10FA 0,6 10FA 6,00 60 | 180 10FA 0,5 10FA 5,00 [ 50 |T. transf. gradinarit 1 -
50A 7,95 140 10FA 0,7 10FA 2,39 30 | 150 10FA 0,6 10FA 2,39 | 30 | T. transf. gradinarit 1 -
54C 9,86 170 10FA 0,7 10FA 1,97 20 | 180 10FA 0,6 10FA 3,94 | 40 | T. transf. gradinarit 1 -
55C 10,86 [ 160 10FA 0,6 10FA 2,17 20 | 140 10FA 0,5 10FA 5,43 | 50 | T. transf. gradinarit 1 -
56D 15,86 | 160 10FA 0,7 10FA 3,17 20 | 170 10FA 0,6 10FA 4,76 | 30 | T. transf. gradinarit 1 -
57B 19,26 | 160 10FA 0,6 10FA 13,48 | 70 | 170 10FA 0,5 10FA 9,63 | 50 | T. transf. gradinarit 1 -
59A 34,20 | 190 10FA 0,5 10FA 23,94 | 70 | 200 10FA 0,5 10FA 20,52 | 60 |T. transf. gradinarit 1 -
60A 26,28 | 160 10FA 0,5 10FA 13,14 | 50 | 170 10FA 0,4 10FA 15,77 | 60 [T. transf. gradinarit 1 -
61A 2,45 150 10FA 0,6 10FA 0,98 40 | 160 10FA 0,5 10FA 0,49 [ 20 | T. transf. gradinarit 1 -
64C 0,61 150 10FA 0,4 10FA 0,49 80 10 10FA 0,7 - - - | T. progresive (racordare) 1 10DR
73A 4,56 120 10FA 0,7 10FA 1,80 40 | 130 10FA 0,6 10FA 1,37 | 30 |T. progresive (insdmantare) 1 -
74C 11,27 | 170 10FA 0,7 10FA 7,89 70 | 180 10FA 0,4 10FA 5,64 | 50 |T. progresive (p. lumina) 1 -
74D 1,86 160 10FA 0,4 10FA 1,12 60 5 10FA 0,8 - - - | T. progresive (racordare) 1 5DR5DT
117A | 12,45 | 140 10FA 0,4 10FA 9,96 80 10 10FA 0,9 - - - | T. progresive (racordare) 1 10DT
121A 7,53 180 10FA 0,4 10FA 5,27 70 10 10FA 0,9 - - - | T. progresive (p. lum, rac.) 2 10DR
156A | 45,23 | 170 10FA 0,3 10FA 31,66 | 70 | 130 10FA 0,1 10FA 36,18 | 80 | T. progresive (p. lumina) 1 -
157A | 19,98 | 160 10FA 0,7 10FA 5,99 30 | 170 10FA 0,5 10FA 9,99 [ 50 | T. progresive ((insaman.,p. lum.) 2 -
Total |330,08 - - - - 169,71 - - - - - 152,42 | - - - -

Din analiza datelor prezentate in tabelul 3.2.2.1 se poate observa ca in urma aplicarii tratamentelor prevazute prin amenajament s-au obtinut
regenerari foarte bune, padurile tinere din regenerari naturale luand locul celor batrane.
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3.3. Concluzii privind gospodarirea padurilor

inainte de anul 1948, padurile din Unitatea de productie IX Ighiu au fost gospodarite
necorespunzator, in functie de interesele fiecarui proprietar.

Din anul 1953, cand s-a intocmit primul amenajament, bazele de amenajare au
evoluat n sensul cresterii interesului pentru conservarea padurii si pentru functiile atribuite
acestora. Astfel:

- toate arboretele au fost incadrate in grupa | functionala, incepand cu amenajarea
precedents;

- din anul 1990, exploatabilitatea tehnica a fost corelata cu cea de protectie;

- ciclul s-a marit progresiv (la primele amenajari a fost de 100 ani, in 1978 a fost de
110 ani, ciclu care este si in prezent;

- ponderea tratamentelor cu intensitate mai ridicata a avut o evolutie crescatoare, iar
pentru arboretele supuse regimului de conservare deosebita, din 1990 s-au prevazut taieri de
conservare.

Reglementarea productiei a fost corespunzatoare, posibilitatea de produse principale
si secundare modificaAndu-se de la o etapa la alta, din urmatoarele cauze: modificari de
suprafata, dinamica structurii arboretelor pe clase de varsta, recoltarea unui volum de masa
lemnoasa mai mare decat cel prevazut la produsele principale.

Modul de gospodarire a padurilor a determinat, alaturi de conditiile de mediu, structura
actuala a arboretelor acestei unitatii de productie sub raportul provenientei, compozitiei,
claselor de varsta si a productivitatii.

Bazele de amenajare au suferit unele modificari de la o amenajare la alta.

Regimul s-a mentinut acelasi de la o amenajare la alta, exceptie facand amenajarea
din 1978 cand s-a introdus si regimul crang.

Exploatabilitatea adoptata a fost cea tehnica, in anul 1978, la subunitatea de crang s-a
adoptat exploatabilitatea de protectie, iar la actuala etapa de amenajare s-a adoptat
exploatabilitatea tehnica, pentru arboretele incadrate in grupa a ll-a functionala si cea de
protectie pentru cele din grupa | functionala.

Ciclul de productie a fluctuat (100-120 de ani) de la o etapa de amenajare la alta la
subunitatea de codru.

Tratamentele aplicate la primele etape de amenajare au fost aceleasi (taieri
combinate), la etapele urmatoare aplicAndu-se si tratamente mai intensive, cum ar fi
tratamentul taierilor de transformare spre gradinarit si taierile progresive.

Incepand din 1978 s-au aplicat si tdierile de refacere si substituire.

Posibilitatea a inregistrat o crestere continua pana la amenajarea din 1990, crestere
justificata prin marirea suprafetei aflate in productie si prin crearea unor subunitati de
refacere si crang cinegetic, la care s-au fixat durate de inlocuire a arboretelor de 20 si
respectiv 40 de ani.

3.3.1. Evolutia structurii padurii

Prin respectarea bazelor de amenajare se urmareste sa se ajunga treptat la
normalizarea fondului de productie. Impactul masurilor silviculturale, aplicate de-a lungul
timpului asupra catorva elemente definitorii ale structurii fondului forestier (repartitia fondului
forestier pe clase de varsta, clase de productie, compozitie si densitate, pentru amenajarea
actuala si cea precedenta), este relevat in tabelele urmatoare:
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Evolutia claselor de varsta

Tabelul 3.3.1.1.
H A A (0,
Anul up Suprata Evolutia claselor de varsta (%) Visi
amenajarii (ha) | I i IV Vv S
peste
2001 A 3889,00 12 17 34 13 8 16
2011 A 1989,33 10 26 17 22 6 19
2021 A 1983,29 8 19 18 27 10 18
Evolutia claselor de productie
Tabelul 3.3.1.2.
Anul Suprafata padure Evolutia claselor de productie (%)
amenajarii (ha) ] Il I v V Medie
2001 3889,00 - 6 61 25 8 1.5
2011 2550,00 - 9 64 23 4 1.5
2021 2557,91 - 5 46 22 27 1.7
Evolutia compozitiei
Tabelul 3.3.1.3.
Anul Suprafata padure Evolutia compozitiei (%)
amenajarii (ha) FA GO CA SC MO | PIN Pl DR DT DM
2001 3889,00 51 29 7 2 2 3 1 1 3 -
2011 2550,00 56 25 7 2 3 2 1 1 3 -
2021 2557,91 56 26 6 3 3 2 1 1 2 -
Evolutia categoriilor de consistenta
Tabelul 3.3.1.4.
Anul Suprafata padure Evolutia categoriilor de consistenta (%)
amenajarii (ha) 0,1-0,3 0,4-0,6 0,7-1,0 Medie
2001 3889,00 2 7 91 0,78
2011 2550,00 3 9 88 0,76
2021 2557,91 2 12 86 0,75

Comparand structura claselor de varsta la ultimele reamenajari, se observa ca
aceasta este dezechilibrata, cu diferente fata de intinderea clasei normale de varsta,
echilibrarea urmand a se face dupa trecerea unui ciclu de productie. De asemenea, se poate
vedea ca exista deficit de arborete exploatabile.

In ce priveste evolutia pe clase de productie, se constata diferente semnificative in
sensul cresterii suprafetei arbortelor de productivitate inferioara astfel clasa de productie
medie scade de la llI5 la 1117.

In evolutia compozitiei, se observa o crestere a proportiei fagului.

La ultima etapa de amenajare, a crescut procentul arboretelor cu consistente intre 0,4-
0,6, datoritda executarii taierilor progresive (insamantare si punere in lumina) prin care,
respectandu-se perioada de regenerare, s-a micsorat consistenta, urmarindu-se astfel
asigurarea regenerarii naturale.

Intrucat suprafata padurilor in care se organizeaza productia este diferita de la o
etapa la alta, in special in perioadele de aplicare a ultimelor trei amenajamente, nu se pot
explica/comenta cauzele care au condus la evolutia structurii prezentata succint in tabelele
anterioare (daca structura actuala este rodul efectiv al interventiilor facute in arborete, sau
este determinata de modificarile de in suprafata). Desigur ca si una si alta dintre ipoteze
au avut un rol important in evolutia structurii acestor paduri.
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