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3. GOSPODARIREA DIN TRECUT A PADURILOR

3.1. Istoricul si analiza modului de gospodarire a padurilor din trecut pana la
intrarea in vigoare a amenajamentului expirat

3.1.1. Evolutia proprietatii si a modului de gospodarire a padurilor
Tnainte de 1948

Anterior anului 1948, padurile Unitatii de productie V Izvorul Ampoiului au apartinut, in
marea lor majoritate, de C.A.P.S. (circa 75%). Restul padurilor, trupurile mici, faramitate si
raspandite pe Dealul Roatei si Trampoiele, au apartinut comunelor si diferitilor proprietari
particulari (circa 25%).

In trecut padurile au avut amenajamente sumare si regulamente de exploatare, in
baza carora s-a reglementat gospodarirea lor. In general acestea nu s-au respectat, padurile
fiind exploatate la varste mici, regenerarea naturala realizdndu-se mai mult din lastari.
Padurile fostilor proprietari s-au gospodarit dupa nevoile acestora, de cele mai multe ori
pentru lemn de foc si constructii.

Prin dispunerea lor spatiala, limitrofa terenurilor de cultura si pasunilor, padurile au
fost degradate antropic.

Consecinta acestui mod de gospodarire si a fragmentarii a fost alterarea structurii
padurilor (varsta, consistenta, mod de regenerare, productivitate).

3.1.2. Modul de gospodarire a padurilor dupa anul 1948 pana la
intrarea in vigoare a amenajamentului expirat

3.1.2.1. Evolutia constituirii unitatii de productie si a bazelor de amenajare

Dupa anul 1948, toate padurile au intrat in patrimoniul statului, iar in anul 1953 s-a
Tntocmit primul amenajament.

Din datele existente pentru amenajamentul din 1953, aplicarea prevederilor acestui
amenajament in ce priveste recoltarea de produse principale s-a facut mai mult in bazinele
Grohas, Rosioara si Valea Ruzii. S-a adoptat regimul codru regulat, cu un ciclu de 100 ani.

Pentru perioadele urmatoare, evolutia bazelor de amenajare adoptate pentru Unitatea
de productie V Izvorul Ampoiului este prezentata in tabelul 3.1.2.1.1.

Tabelul 3.1.2.1.1.

s“p’?f]a;f UP. | Subunititi de gospodarire Exploata
amﬁﬂ;-'grii Suprafata | Regim Compozitia-tel Tratamentul varsta |Ciclul
J Totala Gr.l Denumire h % exploata-
a 0 bilitatii
U.P.V Izvorul Ampoiului
T.combinate
1968 | 5290,70 | 5233 | Codruregulat| 5233 | 100 |Codru| OFERISCAGSO, T.succesive 112 | 100
' ' T.de refacere
“A” codru 6FA,12CA,10MO, T. combinate
regulat 42595 | 81 | Codru 6BR,3G0,2DT T. succesive 114 110
“G” codru 55FA,20CA,8BR, T. de transformare
1978 52905 | 52434 | gradinarit | 2390 | 10 |Codrul “In57G0,3DT i gradinarit
wp : 43FA,28CA,22G0,3ME,
H” protectie | 444,9 9 |Codru 3DR.1DT
“A” codru 71FA,11MO,7CA, T.progresive
regulat 4412,9 | 84 | Codru 4G0O,5BR,2DT T.succesive 118 120
1990 5296,2 | 5256,2 | K rezervatii
de seminte 162,9 3 | Codru 76FA,19BR,5MO
“M” protectie | 680,4 | 13 | Codru | 58FA,21CA, 8GO,3DT T.conservare
wpn T.succesive
‘A” codru 72FA,10MO,6CA,5BR, .
regulat 3951,2 | 76 | Codru 4GO 1ME, 1PAM 1DT T.p_li_orggseglve 119 120
2001 5218,5 | 5165,9 | “K” rezervatii
de seminte 74,6 1 |Codru 76FA,14BR,10MO,
“p g : 68FA,18CA, 8GO,
M” protectie | 1140,1 | 23 | Codru 3MO, IME.1BR,1DT T. conservare
“A” codru 74FA,10MO,5CA,5BR, .
regulat 2610,46 | 84 | Codru 3GO 1PAM.1DT,1DM T. progresive 115 120
“K” rezervatii
2011 3152,08 | 211,38 | o seminte 71,29 2 | Codru 70FA,16MO,14BR
“p g : 76FA,9CA,6GO,
M” protectie | 444,73 | 14 | Codru AMO.4BR. 1ME, T. conservare
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Amenajamentul intocmit in anul 2011 a adoptat urmatorul cadru de amenajare:

Unitatea de productie V lzvorul Ampoiului a fost incadrata in trei subunitati, cu
urmatoarele baze de amenajare:

- S.U.P.”A”- codru regulat, sortimente obisnuite — 2610,46 ha, cu ciclul de 110 ani, in
care s-au prevazut taieri progresive in fagete, amestecuri de fag si rasinoase, amestecuri de
gorun si fag si taieri in crang in arboretele de salcam,;

- S.U.P.’K”- rezervatii de seminte — 71,29 ha;

- S.U.P.”"M”- paduri supuse regimului de conservare deosebita in suprafata de 444,73 ha,
in care s-au inclus arboretele in care nu este admisa recoltarea de masa lemnoasa, urmand
ca aici sa se execute lucrari speciale de conservare;

Pentru arboretele unitatii de productie s-a adoptat regimul codru.

Telul de gospodarire adoptat a urmarit obtinerea de productii maxime atat in raport
cantitativ cat si calitativ, precum si realizarea unor arborete de productivitate ridicata care sa
produca o gama variata de sortimente in stransa corelatie cu potentialul stational.

S-au adoptat exploatabilitatea tehnica, arboretele fiind incadrate in grupa a ll-a
functionald. Véarsta medie a exploatabilitatii este de 115 ani.

La reglementarea procesului de productie lemnoasa s-au avut in vedere prevederile
Codului silvic si Normele tehnice pentru amenajarea padurilor in vigoare compozitia-tel s-a
stabilit pentru fiecare subparcela in functie de compozitia de moment a arboretelor si de
lucrarile propuse a se executa.

Tratamentele aplicate in deceniul anterior au fost urmatoarele:

- tratamentul taierilor progresive pe 303,64 ha in fagete, amestecuri de fag si
rasinoase, amestecuri de gorun si fag;

- tratamentul taierilor in crang pe 1,75 ha in arboretele de salcam;

La alegerea tratamentelor s-a avut in vedere ca arboretele sa fie conduse spre
structuri diversificate, amestecate, capabile de a indeplini functii multiple de protectie si
productie.

S-au evitat, pe cat posibil, interventiile prin care se dezgoleste solul si care nu asigura
permanenta padurii si a exercitarii de catre aceasta a funcitiilor de protectie atribuite. Prin
amenajament s-a promovat cu precadere regenerarea naturala.

In arboretele din S.U.P. ,M” — p&duri supuse regimului de conservare deosebitd s-au
efectuat lucrari de conservare.

3.1.2.2. Evolutia reglementarii productiei
Modul cum a fost reglementat procesul de productie in amenajamentul anterior este

redat Tn tabelul 3.1.2.2.1.
Tabelul 3.1.2.2.1.

Arborete Arborete Crestere Posibilitatea | Indici de recoltare Indici de
exploatabile preexploatabile | $ (m3/an) (m3/an/ha)
Anul SUP indica- prod. | prod prod prod crestere
amena- S v S v g"are princi.- secun- princi'- secun- C‘;‘e“té
jarii (ha) |(miimc)| (ha) (mc) | (m3¥an/ha) pale | dare pale dare m3/an/ha
U.P. V Izvorul Ampoiului
1968 S.U.P. “A” * * * * 14129 11270 * 2,2 * 51
S.U.P. “A” 623,0 203 190,0 85 18840 7240 * 1,7 * 6,9
1978 S.U.P.“G” * * * * * 934 * 2,1 * 8,1
SUP “M" * * * * * * * * * 4]5
S.U.P. “A” 543,0 203 206,0 76 18068 6704 * 15 * 8,1
1990 S.U.P. K" * * * * * * * * * 6,7
S.U.P. ‘M’ * * * * * 175 * 0,3 * 5,0
S.U.P.“A” 527,8 198 824,4 346 16694 6500 | 6786 1,6 0,6 7,6
2001 S.U.P. *K” * * * * * * * * * 55
S.U.P. “M” * * * * * 555 * 0,5 * 5,7
S.U.P. “A” | 454,95 136 591,98 230 9558 5900 | 3341 35 0,4 7,6
2011 S.U.P. “K" * * * * * * * * * 50
S.U.P. “M” * * * * * * * 3,1 * 5,3

*) — nu se cunosc date
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3.1.2.3. Aplicarea prevederilor amenajamentelor anterioare
(celui precedent)

Modul in care au fost respectate prevederile amenajamentelor anterioare este
prezentat in tabelul 3.1.2.3.1.
Tabelul 3.1.2.3.1.

Preve-| ¢ . Produse < .
deri | !mpa- | Dega- Curatiri Rarituri principale Taieri de Indice | 'Mdice
Anul ) duriri | jari + igiena total de de
amena- Conservare crestere
ix e - recoltare <
jarii | Reali- m3/an/ha curenta
zari | ha/an | ha/an | ha/an | m%an | ha/an | m®%an | ha/an | m®an | ha/an |[m?3%an m3/an/ha
R)
U.P.V Izvorul Ampoiului
P 20,40 | 59,70 | 227,4 | 1600 | 229,3 | 5030 | 48,1 | 11270 | 2600 | 8500 5,0
%ggg' R 44,60 | 71,0 89,0 270 68,3 | 3350 | 51,8 | 13480 850 2100 3,7 5.1
% 219 119 39 17 30 67 108 120 33 25 74
P 15,20 | 131,80 | 297,2 | 3772 | 166,70 | 6452 | 31,80 | 7561 1901 | 1678 3,7
11%22 R 8,10 | 85,70 | 51,10 | 733 | 41,30 | 2504 | 44,80 | 8335 1051 970 2,4 6,9
% 53 65 17 19 25 39 141 110 55 58 65
1990- P 1,5 36,20 | 65,70 411 |[350,60| 9390 | 64,10 | 6879 |1373,50 | 1199 34
2000 R 4,2 29,90 | 74,50 473 52,60 | 1042 62,8 6726 |1168,20| 1079 2,2 8.1
% 280 82 113 115 15 11 98 98 85 90 65
2001 P 2,7 36,2 35,4 372 [215,70| 6414 | 59,30 | 7055 |2275,40 | 2061 3,1
2010 R 1,1 29,9 215 - 90,10 | 1843 | 39,60 | 6097 |2275,40 | 1754 1,5 7,6
% 41 82 64 - 42 27 67 86 100 85 48

impaduriri. In general, nu au fost depasite deoarece o parte din suprafata estimata de
impadurit dupa taieri principale s-a regenerat natural, exceptie facand amenajamentele din
1968 si 1990, unde prevederile pentru impaduriri au fost depasite.

Produse principale. in ceea ce priveste recoltarea de produse principale, acestea au
fost depasite Tn anii 1968 si 1978, situatie justificata de necesitatea de lemn in economia
nationala, exceptie facand anii 1990 si 2001.

Produse secundare. In general, degajarile nu au fost depasite, exceptie fiind anul
1968, acest lucru fiind in deplina concordanta cu recoltarea de produse principale.

La curatiri si rarituri, realizarile nu au avut nici o legatura cu prevederile, fiind in
general prea mici.

Produse accidentale si de igiena. Nu s-au recoltat volume mari de produse
accidentale. Pentru diferitele etape de amenajare, la volumul produselor principale s-a
adaugat volumul produselor accidentale | si la volumul produselor secundare s-a adaugat
volumul produselor accidentale 1l. Personalul ocolului silvic a intervenit la timp pentru
extragerea arborilor uscati, deperisati, in vederea limitarii raspandirii unor boli si daunatori gi
mentinerii unei stari fitosanitare bune a padurii.

In ceea ce priveste datele prezentate, mentionam c&, la ocolul silvic, nu exista o
evidenta clara de-a lungul etapelor de amenajare privind realizarile la nivel de unitate de
productie.

3.2. Analiza critica a aplicarii amenajamentului expirat
3.2.1. Aplicarea prevederilor amenajamentului precedent

Prevederile si realizarile, din perioada de aplicare a amenajamentului anterior, sunt
redate sintetic in tabelele 3.2.1.1 si 3.2.1.2.
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Tabelul 3.2.1.1.

Preve- |3 Indice Indice
- |Impa-|Dega- Cais T Produse Taieri de Taieri total de
deri PP R Curatiri Rarituri S L crestere
duriri | jari principale conservare de igiena recol- <
(P) . curenta
are
Rzeéfi'i" ha/ | ha/ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | ha/ | m¥ | m¥ m3/
(R) an an an an an an an an an an an an an/ha | an/ha
P 4,66 |18,42| 16,70 91 99,11 | 3282 | 30,54 | 5900 | 20,67 | 1167 [1350,24] 1161 2,7
R 0,60 |16,74| 17,53 | 133 |103,14| 2972 | 41,14 | 5785 | 31,03 | 1041 |[203,65| 674 2,5 7,2
% 13 91 105 146 104 90 135 98 150 89 15 58 93
Tabelul 3.2.1.2.
AL Specii (ha)
|
mpaduriri BR DT DR SC TOTAL
P 30,65 2,66 12,90 0,34 46,55
R 3,93 0,30 1,39 0,34 5,96
% 13 11 11 100 13

Se observa ca posibilitatea de produse principale a fost recoltata in proportie de 98%
(la volumul produselor principale s-a adaugat volumul produselor accidentale I). Prin lucrari
de conservare s-a recoltat 89% din volumul prevazut . Posibilitatea de produse secundare
din rarituri a fost recoltata in proportie de 90% (la volumul din lucrari de rarituri s-a adaugat
volumul produselor accidentale 1l) iar din curatiri in proportie de 146%. Volumul recoltat in
urma taierilor de igiena reprezinta 58% din cel estimat, aceste interventii fiind realizate numai
in situatiile impuse de starea arboretelor parcurse.

Indicele total de recoltare realizat reprezinta 93% din valoarea celui prevazut.

Degajarile au fost facute pe 91% din suprafata, iar lucrarile de impadurire s-au
executat pe numai 13% din suprafata indicata, deoarece o parte semnificativa din suprafata
estimata a fi de impadurita dupa taieri progresive s-a regenerat natural.
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3.2.2. Dinamica procesului de regenerare naturala in deceniul expirat

Tabelul 3.2.2.1.
Elemente de caracterizare a arboretului si semintisului utilizabil .
Supr. Amenajamentul din anul 2011 Amenajamentul din anul 2021 _ 'i\:-' Lug:;arl
U.a (ha) Arboret matur Semintis utilizabil Arboret matur Semintis utilizabil Tratamentul aplicat ter- | impadu-
-a\éi- Compozitia K | Compozitia -hSa- _;)_ -a\r/Ii- Compozitia K | Compozitia -hSa- ;) ventii | rire
5B 19,30 150 10FA 0,8 10FA 1,93 10 160 10FA 0,5 8FADT2 11,58 60 T. progresive (insamantare) 1 -
36A 15,70 140 | 7FA2GO1CA | 0,8 10FA 3,14 20 150 7FA1GO2CA 0,3 10FA 11,00 70 T. progresive (lnsamantare) 1 -
119A 9,98 120 10FA 0,3 8FA2BR 6,99 70 15 10FA 10 - - - T. progresive(racordare) 1 -
1198 10,52 | 140 8FA2BR 0,5 6FA4BR 526 | 50 | 10 9FA1BR 0,9 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2 -
119C 12,63 | 160 10FA 0,5 8FA2BR 502 | 40 | 15 9FA1BR 10 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2
120A 38,24 120 10FA 0,2 8FA2BR 30,59 80 15 8FA1BR1PAM 10 - - - T. progresive(racordare) 1 -
121 38,89 160 | BFAIMO1BR | 0,7 8FA2BR 15,56 40 170 9FA1BR 0,3 10FA 27,22 70 T. progresive (p.lumind) 1 -
122 37,83 130 9FAIMO 0,7 8FA2BR 15,13 40 140 9FA1BR 0,3 10FA 26,48 70 T. progresive (p.lumind) 1 -
162 0,70 140 10FA 0,7 10FA 0,28 40 | 150 10FA 0,8 10FA 0,07 10 T. progresive (p.lumind) 1 -
163A 26,47 | 160 10FA 0,4 10FA 1853 | 0,7 | 10 10FA 10 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2 -
164A 27,98 [ 160 10FA 0,3 10FA 19,59 | 0,7 10 10FA 10 - - - T. progresive(racordare) 1 -
165B 1,41 160 10FA 0,7 10FA 0,42 0,3 [ 170 10FA 0,4 10FA 0,85 60 T. progresive (p.lumind) 1 -
175A 11,06 [ 160 10FA 0,6 10FA 553 | 50 | 10 10FA 10 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2 -
176B 2,14 35 9SC1IMO 0,6 - - - 2 7SC2MO1DT 0,6 - - - T.crang,imp. 1 -
184B 14,92 160 8FA2BR 0,6 6FA4BR 7,46 50 170 7FA3BR 0,2 8FA2BR 11,94 80 T. progresive (p.lum.rac) 2 -
185A+E+F | 17,89 160 10FA 0,6 6FA4BR 8,95 50 15 10FA 0,9 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2 -
185B 19,65 120 8FA2BR 0,6 6FA4BR 9,83 50 10 7FA3BR 0,7 - - - T. progresive (p.lum.rac) 2 -
Total 305,31 154,21 89,14
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3.3. Concluzii privind gospodarirea padurilor

Pana in anul 1948, gospodarirea padurilor a avut mai mult caracter empiric, urmarind
in primul rand satisfacerea necesitatilor de moment ale diversilor proprietari.

Odata cu prima amenajare unitara a padurilor, masurile silviculturale dobéandesc o
baza stiintifica si desi, In perioada scursa de atunci, au existat si nerealizari, se poate afirma
ca, pe ansamblu, gospodarirea s-a facut in spiritul dezvoltarii durabile a fondului forestier.

3.3.1. Evolutia structurii padurii

Prin respectarea bazelor de amenajare se urmareste sa se ajunga treptat la
normalizarea fondului de productie. Impactul masurilor silviculturale, aplicate de-a lungul
timpului asupra catorva elemente definitorii ale structurii fondului forestier (repartitia fondului
forestier pe clase de varsta, repartitia fondului forestier pe clase de productie, compozitie si
densitate, pentru amenajarea actuala si cea precedenta ), este relevat in tabelele urmatoare:

Tabelul 3.3.1.1.
Suprafata- Evolutia claselor de varsta (%)
Anul fond .
amenajarii | >Y'P | productiv | I i v Vv Vi si
(ha) peste
2001 A 3951,20 10 15 30 14 17 14
2011 A 2610,46 7 16 30 11 23 13
2021 A 2568,14 8 13 16 28 20 15
Tabelul 3.3.1.2.
Anul Suprafata padure Evolutia claselor de productie (%)
amenajarii (ha) ] Il 1] v \Y Medie
2001 5218,50 - 34 58 8 - -
2011 3152,08 - 51 45 4 - 25
2021 3167,11 - 37 60 3 - 2,7
Tabelul 3.3.1.3.
Anul Suprafata padure Evolutia compozitiei (%)
amenajarii (ha) FA | MO | CA | BR | GO [PAM| ME | DR | DT | DM
2001 5218,50 71 8 9 5 5 - - - 1 9
2011 3152,08 74 10 5 5 3 - - 2 1
2021 3167,11 75 9 5 5 3 1 - - 1 -
Tabelul 3.3.1.4.
Anul Suprafata padure Evolutia categoriilor de consistenta (%)
amenajarii (ha) 0,1-0,3 0,4-0,6 0,7-1,0 Medie
2001 5218,50 1 4 95 0,80
2011 3152,08 3 5 92 0,79
2021 3167,11 4 8 88 0,78

Comparand structura claselor de varsta la ultimele reamenajari, se observa ca
aceasta este dezechilibrata, persistand excedentul de arborete din clasele a 1V-a si a V-a si
deficitul din celelalte clase de varsta. Fata de etapele anterioare, structura pe clase de varsta
s-a imbunatatit, diminuandu-se amplitudinea dintre clasele de varsta.

in ce priveste evolutia pe clase de productie, se constatd diferente semnificcative,
astfel incat clasele de productie Il si IV sunt deficitare in timp ce clasa a-lll-a este
excedentara.

in evolutia compozitiei, se observd o crestere continud a proportiei fagului in
detrimentul gorunului.
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La ultima amenajare, a crescut procentul arboretelor cu consistente intre 0,4-0,6 si a
scazut procentul arboretelor cu consistente intre 0,7-1,0.

Intrucat suprafata padurilor in care se organizeaza productia este diferitd de la o
etapa la alta, in special in perioadele de aplicare ale amenajamentelor din 2001 si 2011, nu
se pot explica/comenta cauzele care au condus la evolutia structurii prezentata succint in
tabelele anterioare (daca structura actuala este rodul efectiv al interventiilor facute in
arborete, sau este determinata de modificarile de in suprafatda - scoaterile din fondul
forestier). Desigur ca si una si alta dintre ipoteze au avut un rol important in evolutia
structurii acestor paduri.

Pentru viitor se impune continuarea aplicarii masurilor silviculturale propuse la
amenajamentul silvic, menite sa duca la imbunatatirea si normalizarea structurii fondului
forestier.
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